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Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 9 listopada 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Okresny sid Dunajskd Streda — Stowacja) - Home Credit Slovakia a.s./
Klira Biréova

(Sprawa C-42/15) (')

[Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2008/48/WE — Ochrona konsumentéw — Kredyt
konsumencki — Artykul 1, art. 3 lit. m), art. 10 ust. 1i 2, art. 22 ust. 1 i art. 23 — Wykladnia wyrazeri
W formie papierowej” i ,,na innym trwalym nos$niku” — Umowa odnoszgca sig do innego dokumentu —
Wymég zachowania ,,formy pisemnej” zgodnie z prawem krajowym — Wskazanie wymaganych informacji
w drodze odestania do obiektywnych parametréw — Elementy, jakie nalezy wskaza¢ w umowie o kredyt na

czas okreslony — Skutki braku wymaganych informacji — Proporcjonalnosc]

(2017/C 006/12)
Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy

Okresny stid Dunajskd Streda

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Home Credit Slovakia a.s.

Strona pozwana: Kldra Bir6ovad

Sentencja

1) Artykut 10 ust. 1 i 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umdw
o kredyt konsumencki oraz uchylajgcej dyrektywe Rady 87/102/EWG w zwigzku z art. 3 lit. m) tej dyrektywy nalezy interpretowaé
w ten sposob, ze:

— umowa o kredyt niekoniecznie musi zosta¢ sporzgdzona w jednym dokumencie, ale wszystkie elementy okreslone w art. 10 ust. 2
wspomnianej dyrektywy powinny zostal sporzgdzone w formie papierowej lub na innym trwalym nosniku;

— nie stoi on na przeszkodzie temu, aby patistwo cztonkowskie ustanowito w uregulowaniu krajowym z jednej strony, ze umowa
o kredyt objeta zakresem stosowania dyrektywy 2008/48 i sporzgdzona w formie papierowej powinna by¢ podpisana przez
strony, oraz z drugiej strony, Ze ten wymdg zkozenia podpisu ma zastosowanie do wszystkich elementéw tej umowy okreslonych
w art. 10 ust. 2 tej dyrektywy.

2) Artykut 10 ust. 2 lit. h) dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowal w ten sposcb, ze nie jest konieczne, by umowa o kredyt zawierata
wskazanie poszczegdlnych terminéw platnosci, jakiej ma dokonac konsument, poprzez wskazanie konkretnej daty, o ile warunki tej
umowy pozwalajg owemu konsumentowi na ustalenie bez trudnosci i z pewnoscig dat tych platnosci.

3) Artykut 10 ust. 2 lit. h) oraz i) dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowaé w ten sposb, ze umowa o kredyt na czas okreslony
przewidujgca splate kapitatu w ramach nastgpujgcych po sobie platnosci nie musi okreslac w formie tabeli splat, jaka cze$¢ kazdej
platnosci bedzie przeznaczona na splate tego kapitatu. Przepisy te w zwigzku z art. 22 ust. 1 owej dyrektywy sprzeciwiajg sig temu,
by panistwo cztonkowskie wprowadzito taki obowigzek w uregulowaniu krajowym.

4) Artykut 23 dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowaé w ten sposdb, iz nie stoi on na przeszkodzie temu, by paristwo czbonkowskie
przewidziato w uregulowaniu krajowym, ze w wypadku gdy umowa o kredyt nie zawiera wszystkich elementéw wymaganych
w art. 10 ust. 2 tej dyrektywy, umowe te uwaza si¢ za nieoprocentowang i bezplatng, o ile chodzi o element, ktérego brak moze
podwazy¢ mozliwos¢ dokonania przez konsumenta oceny zakresu cigzgcego na nim zobowigzania.
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