c7/8

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 11.1.2016

v
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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyizszy (Polska)
w dniu 14 lipca 2015 r. - Stowarzyszenie ,,Olawska Telewizja Kablowa” w Olawie przeciwko
Stowarzyszeniu Filmowcow Polskich w Warszawie

(Sprawa C-367/15)
(2016/C 007/13)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Stowarzyszenie ,Olawska Telewizja Kablowa” w Olawie

Strona pozwana: Stowarzyszenie Filmowcow Polskich w Warszawie

Pytania prejudycjalne

1)

()

Czy art. 13 dyrektywy 2004/48 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
egzekwowania prawa wilasnosci intelektualnej ('), moze by¢ interpretowany w ten sposéb, ze uprawniony, ktérego
autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone moze zadaé naprawienia wyrzadzonej mu szkody na zasadach ogélnych,
albo bez koniecznosci wykazywania szkody i zwiazku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem naruszajgcym jego prawa
a szkoda domagac si¢ zaplaty sumy pieni¢znej w wysokosci odpowiadajacej dwukrotnosci, a w przypadku zawinionego
naruszenia — trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, skoro art. 13 dyrektywy 2004/48 przewiduje, ze
o odszkodowaniu decyduje sad, ktéry bierze pod uwage okolicznodci wymienione w art. 13 ust. 1 pkt a, a tylko
alternatywnie w niektorych przypadkach moze ustanowi¢ odszkodowanie ryczattowe, uwzgledniajac elementy
wymienione w art. 13 ust. 1 pkt b dyrektywy?

Czy przyznanie, na zadanie strony, okre$lonego z gory odszkodowania ryczaltowego, ktore stanowi dwukrotnos$¢ lub
trzykrotno$¢ stosownego wynagrodzenia jest dopuszczalne na podstawie art. 13 dyrektywy, zwazywszy, ze w pkt 26 jej
preambuly przewiduje sig, iz celem dyrektywy nie jest wprowadzenie odszkodowan o charakterze kary?
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