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Skarzacy zwraca uwaga na to, iz zarzut ten jest bezposrednio
zwigzany z jego drugim zarzutem opartym na naruszeniu
zasady niedyskryminowania wynikajacym z nieprawidlowego
skfadu komisji konkursowej. Na tej podstawie, skarzacy podnosi,
ze Sad do spraw Stuzby Publicznej nie zastosowal prawidlowo
tej zasady, a przynajmniej nie uzasadnil wystarczajaco w odnie-
sieniu do cech szczegdlnych tego konkursu; ponadto Zle zrozu-
mial jego zarzuty i nie dokonal analizy niektorych z nich.

Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2007 r. — Kaucuk
przeciwko Komisji

(Sprawa T-44/07)
(2007/C 82/102)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Kaucuk as. (Kralupy nad Vltavou, Republika
Czeska) (przedstawiciele: adwokaci M. Powell i K. Kuik)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci art. 1 do 3 spornej decyzji w
catosci lub w czgSci w zakresie, w jakim dotycza one strony
skarzacej;

— ewentualnie, stwierdzenie niewaznosci art. 2 spornej decyzji,
w zakresie w jakim naklada on na Kaucuk grzywne wyno-
szacg 17,55 mln EUR i ustalenie znacznie nizszej kwoty

grzywny; oraz

— obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami tego postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o czgSciowe stwierdzenie niewazno$ci decyzji
Komisji C(2006) 5700 wersja ostateczna z dnia 29 listopada
2006 r. w sprawie COMP[F/38.638 — kauczuk butadienowy i
kauczuk styrenowo-butadienowy emulsyjny, w ktérej Komisja
uznala, Ze poprzez uzgodnienie cen towaréw, dokonanie
podzialu klientow na podstawie porozumiefi o niepodejmo-
waniu agresywnych dzialan i wymiane informacji handlowych
dotyczacych cen, konkurentéw i klientéw skarzaca oraz inne
przedsigbiorstwa naruszyly art. 81 WE i art. 53 Porozumienia
EOG.

Na poparcie tej skargi, strona skarzaca utrzymuje, ze Komisja:

— naruszyla prawo przypisujac skarzacej prowadzong sprzedaz
przez jej poSrednika Tavorex, niezaleznego podmiotu praw-
nego;

— naruszyla prawo nie przedstawiajac w sposéb wymagany
prawem dowod6w na to, ze w okresie od listopada 1999 r.
do listopada 2002 r. Tavorex dopuscit si¢ pojedynczego i
ciaglego naruszenia;

— dopuscila si¢ oczywistego bledu w ocenie uznajac, ze te
same fakty sg wystarczajgcym dowodem na to, ze Tavorex
dopuscit sie naruszenia, lecz nie s3 wystarczajagcym
dowodem na to, Ze zostalo ono popelnione przez innego
producenta;

— naruszyla prawo stosujac wspolnotowe prawo konkurencji
w odniesieniu do strony skarzacej i spélki Tavorex, nie usta-
lajac przy tym wystepowania wystarczajgcego zwiazku
miedzy skarzaca a spotka Tavorex, przedmiotowy dziatal-
noscia i obszarem Wspdlnot Europejskich, co jest sprzeczne
z orzecznictwem dotyczacym eksterytorialnego stosowania
wspolnotowego prawa konkurenciji;

— dopuscila si¢ oczywistego naruszenia prawa i popelnila
oczywisty blad w ocenie uznajac, Ze przez posrednika
Tavorex skarzaca dopuscila si¢ naruszenia w zakresie
kauczuku butadienowego, towaru ktéry nie jest ani sprzeda-
wany, ani tez produkowany przez skarzacs;

— dla celéw ustalenia wymiaru grzywny, nie przedstawila
dowodéw na to, czy przez posrednika Tavorex skarzaca
dopuscila si¢ naruszenia umyslnie lub na skutek niedbalstwa;
oraz

— dopuscila si¢ oczywistego naruszenia prawa i popelnila
oczywisty blad w ocenie nie stosujac wytycznych w sprawie
metody ustalania grzywien.

Skarga wniesiona w dniu 16 lutego 2007 r. — Unipetrol
przeciwko Komisji

(Sprawa T-45/07)
(2007/C 82/103)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Unipetrol a.s. (Praga, Republika Czeska) (przed-
stawiciele: adwokaci J. Matéjcek i L. Janda)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w calosci lub
w czeSci, przynajmniej w zakresie w jakim dotyczy ona
sp6tki Unipetrol;

— positkowo, wykonanie przystugujacej Trybunalowi nieogra-
niczonej jurysdykji; oraz

— obcigzenie Komisji kosztami tego postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca dazy do stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji
C(2006) 5700 wersja ostateczna z dnia 29 listopada 2006 r. w
sprawie COMP/F/38.638 kauczuk butadienowy i kauczuk styre-
nowo-butadienowy w emulsji, w ktérej Komisja stwierdzila, ze
poprzez uzgodnienie cen towaréw, dokonanie podziatu rynku
klientéw na podstawie porozumiefi o niepodejmowaniu agre-
sywnych dziatan i wymiang informacji handlowych dotyczacych
cen, konkurentéw i klientw, skarzaca wraz z innymi przedsie-
biorstwami naruszyla art. 81 WE i art. 53 Porozumienia
o Europejskim Obszarze Gospodarczym.

Na poparcie swoich zadan skarzaca twierdzi, Ze Komisja:

— popelnita blad w ocenie nieuwzgledniajac dowodu na to, ze
posiadanie przez skarzaca wszystkich udzialéw w spolce
Kaucuk ma charakter czysto finansowy lub ewentualnie,
popehita oczywisty blad w ocenie nieuwzgledniajac dowodu
na prowadzenie przez spétke Kaucuk rynkowej dzialalnosci
w charakterze niezaleznego podmiotu gospodarczego, bez
zadnej ingerencji skarzacej w sprzedaz i polityke marketin-
gowa tej spotki w dziedzinie emulsyjnego kauczuku butadie-
nowo-styrenowego; oraz

— naruszyla prawo dwukrotnie przypisujac to samo zacho-
wanie dwom odmiennym podmiotom gospodarczym tj.
spotce Kaucuk i skarzacej bedacej udzialowcem tej spotki.

Pozostale zarzuty i gléwne argumenty podniesione przez
skarzacy sa takie same lub podobne do tych podniesionych w
sprawie T-44/07 Kaucuk przeciwko Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 21 lutego 2007 r. — ratiopharm
przeciwko OHIM (BioGeneriX)

(Sprawa T-47/07)

(2007/C 82/104)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: ratiopharm GmbH (Ulm, Niemcy) (przedsta-
wiciel: adwokat S. Volker)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie R1047/2004-4 doty-
czacej zgloszenia nr 001701762;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,BioGeneriX” dla towaréw i ustug z klas 5, 35, 40 i 42 (zglo-
szenie nr 1 701 762)

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia (WE) nr 40/94 ('), z uwagi na to, ze zgloszony znak
towarowy ma dostateczny charakter odrézniajacy i nie ma
koniecznosci pozostawienia go do swobodnego uzywania.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 21 lutego 2007 r. — ratiopharm
przeciwko OHIM (BioGeneriX)

(Sprawa T-48/07)
(2007/C 82/105)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: ratiopharm GmbH (Ulm, Niemcy) (przedsta-
wiciel: adwokat S. Volker)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie R1048/2004-4 doty-
czacej zgloszenia nr 001701762;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.



