18.9.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 329/13

6. Jakie jest znaczenie wyrazenia ,innego $rodka prawnego, ktory umozliwia ponowne rozpoznanie sprawy co do jej
istoty, w tym ocen¢ nowych dowodéw, i ktéry moze prowadzi¢ do uchylenia pierwotnego orzeczenia”, zawartego
w art. 9 zdanie pierwsze dyrektywy (UE) 2016/343?

7. Czy przepis prawa krajowego, art. 423 ust. 3 Nakazatelno-procesualen kodeks — ktéry wymaga osobistego
stawiennictwa osoby skazanej zaocznie jako obligatoryjnej przestanki rozpatrzenia i uwzglednienia jej wniosku
0 wznowienie postepowania — jest zgodny z art. 8 ust. 4 i art. 9 dyrektywy (UE) 2016/343?

8. Czy art. 8 ust. 4 zdanie drugie i art. 9 dyrektywy (UE) 2016/343 maja zastosowanie do osob uniewinnionych?

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia niektorych aspektéw
domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postgpowaniu karnym (Dz.U. 2016 ., L 65, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Kéln (Niemcy)
w dniu 3 lipca 2023 r. - Touristic Aviation Services Limited/flightright GmbH

(Sprawa C-405/23, Touristic Aviation Services)
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Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Koln

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona pozwana i wnoszgca odwotanie: Touristic Aviation Services Limited

Strona powodowa i druga strona postgpowania odwotawczego: flightright GmbH

Pytanie prejudycjalne

Czy wykladni art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (}) nalezy dokonywal w ten sposdb, ze braki kadrowe
u operatora portu lotniczego lub w przedsigbiorstwie dzialajgcym na zlecenie operatora portu lotniczego w obszarze
nalezacego do jego obowiazkow zaladunku bagazy stanowig nadzwyczajng okoliczno$¢ w rozumieniu tego przepisu, ktora
w niekontrolowany sposéb wplywa z zewnatrz na normalne wykonywanie dzialalno$ci przez przewoznika lotniczego
korzystajacego z tej ustugi operatora portu lotniczego/dzialajacego na jego zlecenie przedsigbiorstwa, czy tez zatadunek
bagazy przez operatora portu lotniczego/dzialajace na jego zlecenie przedsigbiorstwo oraz istniejace u niego braki kadrowe
w obszarze zaladunku wpisujg si¢ w ramy normalnego wykonywania dzialalnosci przez tego przewoznika lotniczego,
wobec czego zwolnienie od odpowiedzialnosci na podstawie art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 jest mozliwe
jedynie wtedy, gdy przyczyna brakow kadrowych stanowi nadzwyczajng okoliczno$¢ w rozumieniu tego przepisu?

(')  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego op6Znienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Fdvirosi Torvényszék
(Wegry) w dniu 13 lipca 2023 r. - LEGO Juris A[S [ Pozitiv Energiaforris Kft.

(Sprawa C-437/23, Lego Juris)
(2023/C 329/17)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Févarosi Torvényszék
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