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nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

samo naruszenie przepisow tego rozporzadzenia nie wystarcza do przyznania prawa do odszkodowania.

2) Artykut 82 ust. 1 rozporzadzenia 2016679

nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

sprzeciwia si¢ on przepisowi krajowemu lub praktyce krajowej, ktére uzalezniaja uzyskanie odszkodowania za szkodg
niemajatkowg w rozumieniu tego przepisu od warunku, by szkoda poniesiona przez osobe, ktdrej dane dotycza,
osiggnela pewien stopiel wagi.
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Artykut 82 rozporzadzenia 2016/679

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

w celu ustalenia kwoty odszkodowania naleznego z tytulu ustanowionego w tym artykule prawa do odszkodowania
sady krajowe powinny stosowal wewnetrzne przepisy kazdego panstwa czlonkowskiego dotyczace zakresu
odszkodowania pienig¢znego, pod warunkiem przestrzegania zasad réwnowaznosci i skutecznosci prawa Unii.
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Dz.U. C 320 z 9.8.2021.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 27 kwietnia 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez @stre Landsret — Dania) - A1, A2 [ I

[Sprawa C-352/21 ('), A1, A2 (Ubezpieczenie jednostki rekreacyjnej)]

[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (UE)
nr 1215/2012 — Przepisy jurysdykcyjne w sprawach dotyczgcych ubezpieczefi — Artykut 15 pkt 5 —
Mozliwos¢ odstgpienia od stosowania tych przepisow jurysdykcyjnych na podstawie umowy — Artykut 16
pkt 5 — Dyrektywa 2009/138/WE — Artykut 13 pkt 27 — Pojecie ,,duzych ryzyk” — Umowa ubezpieczenia
statku morskiego — Klauzula prorogacyjna uzgodniona pomigdzy ubezpieczycielem a ubezpieczonym —
Mozliwo$é powolania si¢ na tg klauzule wobec ubezpieczonego — Rekreacyjna jednostka plywajgca
wykorzystywana do celow pozagospodarczych]

(2023/C 216/08)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

@stre Landsret

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona wnoszgca apelacje: A1, A2

Druga strona postgpowania: 1

Sentencja

Artykut 15 pkt 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
w zwiazku z art. 16 pkt 5 tego rozporzadzenia

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

umowa ubezpieczenia statku morskiego odnoszgca si¢ do rekreacyjnej jednostki plywajacej wykorzystywanej do celéw
pozagospodarczych nie wchodzi w zakres stosowania tego art. 15 pkt 5.
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Dz.U. C 320 z 9.8.2021.
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