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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Juzgado de lo Mercantil n° 1
de Palma de Mallorca (Hiszpania) w dniu 12 stycznia 2023 r. — Eventmedia Soluciones SL/Air Europa
Lineas Aéreas SAU

(Sprawa C-11/23, Eventmedia Soluciones)
(2023/C 155/33)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Palma de Mallorca

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: Eventmedia Soluciones SL

Strona pozwana: Air Europa Lineas Aéreas SAU

Pytania prejudycjalne

1) Czy wlaczenie do umowy przewozu lotniczego klauzuli takiej jak rozpatrywana mozna uznaé za niedopuszczalne
wylaczenie, o ktérym mowa w art. 15 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 ('), ze wzgledu na to, ze klauzula ta ogranicza
zobowigzania przewoznika, ograniczajgc mozliwo$¢ zaspokojenia przez pasazeréw ich prawa [do] odszkodowania
z tytulu odwolania lotu poprzez przeniesienie wierzytelnoci?

>

Czy art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 lit. ¢) i art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) [nr 261/2004] mozna interpretowad
w ten sposéb, ze wyplata odszkodowania z tytulu odwolania lotu, do ktdrej zobowigzany jest obstugujacy lot
przewoznik, stanowi obowiazek wprowadzony w rozporzadzeniu, niezaleznie od istnienia umowy przewozu zawartej
z pasazerem i zawinionego niewykonania zobowigzan umownych przewoznika lotniczego?

Tytulem pomocniczym, na wypadek uznania, Ze wskazana klauzula nie stanowi niedopuszczalnego wylaczenia
w rozumieniu art. 15 rozporzadzenia (WE) [nr 261/2004], lub stwierdzenia, ze prawo do odszkodowania ma charakter
umowny, sad odsylajacy zwraca si¢ z nastepujacym [pytaniem] prejudycjalnym:

)
~

Czy art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 [dyrektywy] Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (3) nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sad krajowy rozpatrujacy powodztwo
dotyczace prawa do odszkodowania z tytulu odwolania lotu, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 rozporzadzenia
[nr 261/2004], musi dokonaé kontroli z urzedu, czy warunek wlaczony do umowy przewozu, ktory nie zezwala
pasazerowi na zbycie jego praw, jest nieuczciwy, w przypadku gdy powddztwo to zostalo wniesione przez nabywece,
ktéry w odréznieniu od zbywajacego nie ma statusu konsumenta i uzytkownika?

4) W przypadku gdy dokonanie kontroli z urzedu jest zasadne, czy mozna pominagé obowigzek poinformowania
konsumenta i stwierdzenia, czy powoluje si¢ on na nieuczciwy charakter warunku lub wyraza na niego zgode, z uwagi
na dorozumiane zachowanie polegajace na zbyciu wierzytelnosci przystugujacej konsumentowi z naruszeniem
ewentualnie nieuczciwego warunku, ktéry nie zezwalal na przeniesienie wierzytelnosci?

(")  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego op6znienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1).

() DzU. 1993, L 95,s. 29.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Wojewoddzki Sad
Administracyjny w Gliwicach (Polska) w dniu 18 stycznia 2023 r. — F S.A. przeciwko Dyrektorowi
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Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach
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