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Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 26 marca 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich — Polska) — Mikrokasa S.A.,
Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety | XO

(Sprawa C-779/18) (!)

[Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentow — Umowy o kredyt konsumencki — Dyrektywa
2008/48/WE — Artykut 3 lit. g), art. 10 ust. 2 i art. 22 ust. 1 — Poziom harmonizacji — Pojecie
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Sad odsylajacy

Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Mikrokasa S.A., Revenue Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety

Strona pozwana: XO

Sentencja

1) Artykut 3 lit. g), art. 10 ust. 2 i art. 22 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia
23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze nie stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére ustanawiajg metode
obliczania maksymalnej kwoty pozaodsetkowych kosztow kredytu, jakimi mozna obcigzy¢ konsumenta, pod
warunkiem Ze przepisy te nie wprowadzaja w odniesieniu do tych pozaodsetkowych kosztéw kredytu dodatkowych
obowiazkéw informacyjnych ponad te okreslone w art. 10 ust. 2.

>

Artykut 1 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze z zakresu stosowania tej dyrektywy nie jest wylaczony warunek
umowny, w ktérym ustala si¢ calkowite pozaodsetkowe koszty kredytu z poszanowaniem maksymalnego pulapu
przewidzianego w przepisie krajowym, niekoniecznie biorac przy tym pod uwage rzeczywiscie ponoszone koszty.

(") Dz.U.C 164z 13.5.2019.
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